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Podetnost pénkavy obecné v lesich Orlickjch hor & SirSim

okoli.
Niloslav Hromddko, Pardubice

Jiz p¥i néhodném prochdzeni lesy Orlickych hor v jarnich
mésicich zaujme ke?dého pozorovatele ndpadné vysoky podet
zpivaﬁicich samctt pénkavy obecné (Pringilla coelebs). Také
v jingch rocnich obdobich je témd% kaZdy druhy pozorovany
pték timto druhem. Zadal jsem se proto zajimat, jak vysoké
procento pocetnosti mife pénkava jeko hnizdiei doséhmout v
této oblasti ve vztahu k ostatnim druhim, zda ziskané hod=
noty odpovidaji tomuto pozorovdni a udajim z jinych oblas-
ti.

Hustota osidleni tohoto druhu se ziskdv4d pomérné lehce, ne=
pot ptdeci maji dobTe ohrenitend hnizdni teritoria, kterd
mohou byt, zejména diky intenzivng zpivajicim semcim, snad-
no zachycenas (KRAGENOW 1981). Pénkeva je obecnd rozditeny
druh s velkou prizpuisobivosti a rovnomérnd rozdélenymi hnizd-
nimi reviry na lokalité. Pro tyto vlastnosti je jako druh
vhodny indikdtor pfi sledovéni nejrizngjsich zmén, vztaehd
mezi ?ivodichy i prostfedim, pri porovnivéni nejrozséhlej-
%ich tzemnich celki i Easovych obdobi a to zejména u les-
nich biotopt.

Popis sledoveného dzemi:Ve vychodnich 8echdch lezici Orlické

hory tvo¥i s maximdlni vyskou 1115 m ne m. nejvyssi Cdst
St¥ednich Sudet. Uzky hibet pohoFi se tahne ve sméru SZ - JV
e #lenitymi svahy na JZ strané klesd hlavni hibet k Upsko-
metujské tabuli (cca 300 m ne m.). Teplotni roéni primér

v nejvyssich ddstech pohori se pohybuje kolen 4°¢, primér-
n§ rodni sréZkovy thrn kolem 1300 mm. V nizgich polohdch
stoupd rodni primErnd teplota na 7 - 8°c, primdrné roéni
srézky klesaji na 650 mm (ROCEK 1977, MIKYSKA 1969). Phvod-
ni lesni spoledenstvo kvétnatych budin byle v Orlickych ho=-
rédch pfeménéno ne prevainé smrkové monokultury s primiseny-
mi 1istnaci (buk, je¥ab). Také v niZdich polohdch je hlavni
dfevinou smrk, doprovédzen dubem & jasaneme
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Metodika: V uvedené oblasti jsem v letech 1978 - 1982 pro-
vedl v hnizdni dob¥ t¥indct kvantitativnich Setfeni. Pouze
t#i z nich byly provedeny opakované na stejné lokalité v
ndslednych leteche Ostatni pak jsou z rizné nadmoiské vys-
ky, rozdilného biotopu a zdroven zprecovény dvéma ruznymi
petodemi (mapovaci a liniovou). Pro doplnéni a porovnéni
jsem pak zahrnul tIi zpracované transekty metodou bodovou,
které v uvedené oblasti provedli p¥dtelé a laskavé mi je
zapijdili ke zpracovéni.

Ziskel jsem tak kventitetivni ddaje po&inaje niZinami v oko-
11 nddrfe Rozkod u Ceské Skalice, tj. pdsma dubohabrovych
héjd a druhotnych jehliSnatjch lesd téchto niZin, ddle pak
podhorskych smrkovych monokultur i pivodnich bukovych lesi
okoli osady Peklo u Nového MEsta nad Netuji (350 - 500 m

n. m.), rozsdhlych horskych lesl Orlickych hor a Suchého
vrchu (650 - 1000 m n. m.) aZ po hi¥ebenové partie nizkych
smrdin na Serlichu (1010 m n. m.).

Devét ze t¥indeti mnou provedenych kvantitativnich Set¥eni
bylo provedeno pomérné presnou metodou mapovaci, na &tyfech
rozséhlejdich Uzemich byla pouZita metoda liniovéd & na zby-
vajicich t¥ech uzemnich celeich byla pouZita, jak jiZ vy3e
uvedeno, metoda bodového transektu (srovnej JANDA, REPA
1983) . U vdech sestndcti kvantitativnich Setfeni byla zapi-
sovéna podetnost nejen sledoveného druhu,ale vech zjiStdnych
ptdki a protoZe u ndkterych z pouZitych metod nelze (nebo
jen s velkou nepresnosti) vy&islit hustotu populace na plo=-
chu dzemi ¢i lokality, pouzil jsem k porovndni vysledkd
procentuelni pomér sledovaného druhu k celkovému poétu

" zji5téngch ptéku (dominance). T¥i kvantitativni Setieni

v pobFeinich dstech prehrady Rozkod nejsou dileZité pro
hnizdéni pdnkavy a jsou zde uvddéna souhrnné .

Nejdllezitgjsi Zivotni prostiedi pénkavy: Prost¥edi obyvané
pénkavou popisuje HANZAK (1974):"...bezesporu nejhojndjsim
ptdkem, alespon u nés a v celé stfedni Evropé. Hnizdi prak-
ticky v3ude kde jsou stromy, V luznich lesich, pahorkatindch,
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v lesnim pdsmu hor, ¥ zahrgddch 1 parcich nebo ve stromofa-
dich uprostfed poli." Podobné o pénkavé pisi vSechny lite-
rérni premeny. Tyto hnizdni biotopy sestavil OELKE do systé-
mu podle dtilezitosti pro pénkavu (KRAGENOW 1981): Dominant-
ni je p¥nkava ve v8ech typech lest jehlilnatych i 1listnatych,
od rovin aZ po hranici lesa, ve sté¥i asi od 30 - 40 let,

tje. vV¥BKY stromd od 8 - 10 m, nevykazujici pfilis velky z8poj
ani husté kefové patro. Jeko doprovodny druh se potom vysky-
tuje v ostatnich nelesnich biotopech, percich a sadech sid=-
115%.

v oblasti Tachovské brdzdy e Geského lesa zjistil REPA (1981a)
hlavni vazbu pénkavy ne t¥i typy lesa. Nejsilnéji je vézdna
ne staré smrkové lesy, méné ne lesy listnaté a v poradi na
tiyetim misté jsou staré lesy borové a ostatni nelesni stro-
movd zelen. Toto se viak v riznych oblastech zPejmd miZe 1li-
git. Ve Finsku zjistil PALMGREN, Ze: "v listnatém lese s do-
brou bonitou, kde je nabidka potravy lepsi, je hustota p&n-
kay 1 - 3x vetsi (KRAGENOW 1981).

Ve sledované oblasti Orlickych hor a Podorlicka, kde pfeva=-
%uje druhotny smrkovy les, byla zjisténa velmi silnéd vazba
pénkavy na tento biotop. Tedy shodn& jek zjistil REPA (1981&)
pro oblast Geského lesa. Zaroven asi poloviéni hustotu v pri-
méru vykazoval les listnaty. Nezjistil jsem tekdé Zddné ro«dily
v zAvislosti na nadmo¥ské vySce. Jako doprovodny druh se

pénkava vyskytovale v nizkém hustém smrkovém lese Seriichu,

kterj nedosahuje pozadovené minimdlni vysky stromd (9 m).
Zde jsem zjistil p&nkavu v po¥adi na t¥etim misté za pévus-
You modrou a budnidkem vét3im. U nelesnich biotopld vykezo-
valy vétsi hustotu osidleni ne? pénkave tyto druhy pével :
gk¥iven polni, strnad obecny, rékosnik zpdvny & pénice hné-
dok¥idléd.

Hustote osidleni:

Vv souladu se vieml udaji byle tedy i Vv lesich Orlickych hor
a okoli zjiZténa pénkava jako nejhojnejsi druh s dominanci
od 18 do 40 % s hustotou osidleni od 7 do 20 hnizdicich parld
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pa 10 ha. Primdérnd dominance prfitom v lesnim prostiedi
&inila 30 %, prim8rnd denzita 13,5 pdrd/10 ha.

Porovndnim dominanci vSech t¥i pouZitych metod jsem dosSel
k tomuto z4viru: U metody liniové a bodové byla zjisténa
primérné dominance asi 33 %, kdeito u metody mapovaci pou-
ze 26 %. Na vysvétleni tohoto rozdilu je nutno si uvSdomit,
%Ze podetnost pénkavy se ziskdvé (jak jiZ uvedeno v dvodu)
pom¥rnd lehce i mén¥ pfesnou metodou. Aviak u liniové a
bodové metody miZe smadno dojit k piehlédnuti nikterych
mén¥ ndpadnych druhi, Sim# dochdzi ke zkresleni vysledné
hodnoty. Vezmeme-1i tedy v lvahu, Ze mapovaci metoda piece
jen dévé presndjs3i vysledky, musime na zdkladni otdzku, po=-
lo¥enou v Uvodu odpovéddt asi takto: v primdru je kaZdy
tret{ &i Etvrty hnizdici pdr v lesich Orlickych hor a Pod-
orlicka pénkavil

Na zdkladé téchto udajl lze potom pomérné snadno odhadnout
podet hnizdicich pdrid pEnkav na vEtSim dzemi. Nep¥iklad na
200 ko® Gzemi, kterd tvo¥i CHKO Orlické hory, hnizdi v pri-
méru asi 20 tisic pdrd pénkav. Tento podet v nékterych le-
tech mi¥e stoupnout aZ na 30 tisic, jindy opét klesnout.
Nebo v unifikované siti kvadrdtd (cca 120 kn?), pouzivané

u nds ke sledovdni roz3i¥eni Zivodichi hnizdilo v t&chto
letech v kvadrdtu 5764 v primdru 9000 pard pénkav, s maxi-
mem a% 13 000 pért. Dilezité pro stanoveni této kvantity

je zndt &i dobre odhadnout procentuelni zastoupeni lesnich,
nelesnich a pripadnd i dalich biotopl na celém tomto uzemi.

Diskuge: Zji3ténd hustota osidleni ve smrkovych lesich (vy-
loudenim lesa listnatého) na sledovené plo3e byla 9,4 ai

20 pénkavich pdrd na 10 ha, dominance potom 20-33 (40) %.

V porovnéni s jinymi dostupnymi ddajl je hustota osidlens
na tomto biotopu znalnd a pohybuje se na horni hranici znéd-
mych toleranci.

Zji3t¥né dominance se shoduje s ddajem, ktery zjistil ve
starém druhotném lese PIKULA (1968) (25,72 %) & je vyssi
ne? byla zji3téna v Krusnych horéch na némecké strand (22 %).

=

Podstatnd prekondvd udaj, kKtery zjistil REPA (1981b) v zé-
padnich Jechdch ve druhotném, pfevéing borovém lese (8,5 %) o
Denzita se shoduje 8 tidajem ze starého (60 = 90 let) smrko~
vého porostu v NSR, ktery &inil 4,0 - 25,0 pdrd/10 ha a
subalpinskéhosmrkového lesa ve Svycarsku, kde byla naméfe-
ne denzita pdnkavy do 19 pérd/10 ha. Ve vSech dal$ich piipa-
dech byla zji¥t¥nd denzite niZSi nebo podstatné niZsi nei
ve smrkovych lesich Orlickych hor a Podorlicka: V NDR 2,5 =
14,7 pari/10 ha, v evropské &dsti SSSR 6,2 - 9, ve Finsku
8,1 a Rakousku 6,4 = 8,1 pard/10 ha. (VS3echny ddaje bez ci-
tace literatury publikoval KRAGENOW 1981).

Jelikoz je pénkava druh znadénd prizpisobivy, lze olekdvat,
%e si i v budoucnu ponechd soudasny vysoky stupen hustoty
osidleni i pres rychle se zhor3ujici stav naSich lesti. Pii
vSeobecném soudasném trendu kventitetivniho Ubytku vétsiny
méné prizpisobivych pFisludnikld nasi avifauny je potom prav-
d&podobny dal3i rist dominance pénkavy, za predpokladu za-
chovéni UZzivnosti nagich lestl.

Souhrn: Ne lesnim a 34stednd i nelesnim Uzemi Orlickych hor
bylo na deviti zkusebnich plochdch provedeno Sestndct kvan-
titativnich s¢itani. 4 téchto byly ulinény zdvéry pro nej-
roz3irensjsi a nejtypidtéjsi druh - pénkavu obecnou. V jeh-
1idnatych smrkovych lesich, smiSenych i listnatych byla pén-
kave zjisténa jako nejhojndjsi druh s dominanci 18 - 33 (40)
% & denzitou 7 - 20 pari/10 ha. Nejsiln&jsi vazba tohoto
druhu byla zjisténa na biotop starych smrkovych lest. Pru-
mérnd denzita dinila 13.5 pard/10 ha, primérnd dominance
nejméné 26 %. U nelesnich spoleenstvi se hustota pénkavich
pard pohybovala od 1,1 do 2,2/10 ha & dominance od 4,1 do
13 %.
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Moje zkugenosti p¥i specializeci krouZkovéni brambornicka
nnddého (Saxicola rubetra) 8 krdliZkd (Regulus spece.)

" (Podstatnd Cést referdtu predneseného na II. akiivu spolu-

pracovnikﬁ‘krouikovaci stanice Ndrodniho muzea v Praze,

.3, - 5. zéFi 1982 ¥ Lednici na Moravd).

Frantisek Stancl, Vyprachtice

V posledni dobé se tvoFi skupiny & jednotlivei, kteri se spe-
cializuji na uréité druhy, pFipadné skupiny ptéki. Speciali=-
zaci krouzkovéni brambornidki jsem se zadal zabyvaet v posled-
nich 4 letech. Pro porovndni uvddim podet brambornidkli hn&-
dfch pred specializaci za obdobi 27 let (1953 - 1979), kdy
jsem okrouzkoval 139 kusi a za 4 roky specializace (1980 -
1983) - 638 kust. Uvedend &isla jisté mluvi sama za sebe.

V okoli Lanskrouna kontroluji Gzemi o velikosti zhruba

15 x 15 km. Na tomto Gzemi mém vytypovand stanoviZté s pred-

poklddenym hnizdénim brambornickii. Zpravidla to jsou tdo1d

zarostld travinou, nebo rizné meze, casto hnizdi brambornic=-
ci i na prikopech okolo silmic anebo pfimo v poli v jetelis-
ti & podobné. Moje jediné pomiicky ne hleddni je motocykl pro
snadnéjii a rychlejsi pfesun mezi lokelitemi, ddle daleko-
hled 10x50 (&im silndjsi tim lepi) a nakonec vhodné uprave-
né krourky pro krouZkovéni mladat ve hnizdech. Uprave krouZ-
k& spodiva v jejich nast¥ikéni sprejovou barvou - takovou,
aby se krouZek nelisil od barvy noh mlddat.

Zam&¥il jsem se hlavnd na hleddni nnizd s mlddaty. Hlavné
proto, Ze jsou ptaci co nejméné ruseni a ptdci jsou kontro-
lovéni nejvyse 2x & to pouze v pripadé, %e mlidata nejsou
svoji velikosti jedté vhodnd ke krouskovani. Ddle proto, Ze
podle mého ndzoru je tato metoda nejrychlejsi a nejsnadnéj-
5i. Bshem 3tyr let specializace jsem si vypracoval svij "ter=
minovy" kelendd¥. V podstaté vyuzZivdm toho, %e ptdci kaZdo-
ro&né hnizdi ve stejnou dobu & tak mohu vyuzit ¢as i1 na hle-
déni m4dat jinych ptdkd. Brambornitky zalindm hledat v dobd
0d 1. Gervna. Stavé se sice, Ze nékteil maji mlédata d¥ive,
nap¥. 25. kvdtna 1983 jesem nafel hnizdo s péti jit vyspdlymi
pull., ale to je zjev ojedindly. Prvni hnizdéni brambornid-
k& s dostateins velkymi pull: se snaiim nalézti v obdobi

-



