- ﬁ -

[ o -+ L) ™~ Lal
ws Y1990 ol &| W % 1
gnaIouny sajoFoy 3. 3 i =
EnoWWulJ OI8Y - -«
gnjo0 Ofey ol alal o= N f o <+
© : ©
oonI® XFI38 Lall B - n
SN{noUAuUUT ] 0OL8F o [ I S i o
snsusfo BNOITY ~ El
BI1T3uad a=31dyooy ] in
sustu Ja3pdyooy & o wis
ossnq cesug L B b B i
~ N
®© o H
- - o
= Y " A ~

[ ~ ) o A
& = A < -

5 % 2 SlE|IT| 3]l e) @ gl
= g Sl el el rel Q2] "
« wmld i elAl8|&]|o|A]lo

=

Sborn{k V&, pob. 880 VIII, 1986: 2943

yfzpNi BIOLOGIE LYSKY SBRNE /Pulice
tn/ v oBLASTI BOHDaANEESKA

aislevy ST ANCL, Helgs STaNcLOVL

fvoD

¥ dorﬂm 1982 byls lyske Zernd /Fulice stre/ nejen :sjhojndja{
nbdetalovity pték, ele i ;i_g‘d'enr'z_'ﬁiv;ihejnédi se vyskytujieich

ne rybnfeich Bohdenedske @ okolf. Polet hnizdfcich ptékd
eddoroind znaliné _k‘&ai:{géi‘,_ ele pfesto se neustdle zvydSovel. K to-
sto roku &inilo zvyleni esi 1/3 oproti pdvodnfmu etavu pred ro-
1945. Udriels se dokonce i ne velmi zne&iltnfch voddch, kde
jiné druhy vodnfch ptdkd ddwno hafzdit pPestaly. Vyskyt botu-
smu_nevynechal eni zdejd{ rybnfky a tex na vlech dodlo v roce
k hromednému dhynu u vEech druhd vodnich ptékd, chidstelovi-
vyjimeje a to pokre¥ovalo i v roce 1983 & 1984, To milo za
~ ¥e vEt51 po¥et druhd vyhynul e gpgatii:f,_ mezi nimi i lys-
88 vyskytujl ve velmi nisl:élguétu /Btenel, Stanclové in 1lit./.
P i;q facovéni této ﬁ:ﬁqgﬁ t.'j. v roce 1985 nedosshovel poZet
pnizdfcich lysek ani 10 % pOvodnfha stevu pfed rokem 1982. V téte
“se budéue z@tvat puuu lmizdn.{ biologif. Ro¥ni pohyby a tsh
jome zpracoveli v semostetné préei /Stencl, Stanclovd 1983/,

IVoryt rrosrhept - turfs'r!_u_t ENIzZDaA

Vyekytovala se na viech vodich. Ne rybnicfch s mend{ vymérou
Otshovala vyZ%f hustoty. He:ﬁi’yi!i ns rybnfeich s nizkou vegetaci,
{2d8 jsou umfs¥ovéne po celé plode porostd, predeviim ale v je-
. m_"‘:*‘#:ifch @ nebo nedaleko inii;n; Cssto ufvejl bez vitsfho kry-
i ©d%, mnohdy i na blétech v poloprézdném rybice. Nejsou
i PFipedy ushnizdén{ v keffch e véivich stromd. Jsou ném
;-' !;b:i:voue( hnfzde, pohybujfcf se podle s=éru vétru po hle-
3 ",ok'. 8, U velkgch pleeh rékoein elﬁsszu;j! nejrgdéji ckoll t.
.. éet. tn. rdznd velkd mista bg.;fpomstu hlubuko uvnit® ré-
: hnfzd{ spslu s potépkou malou /Tachybeptus ruficollis/
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: : 3 i le lis rédkosu.
nachézejici se ve hnfzd¥, pcnechelas bez povdimnuti. RICHEL a glem pgnékud jemndjE1im, vétﬁzn?u ne atébly;u?e 4 :iizdo o
POHL /1975/ pozoroveli okupeci hnizde potépky velké lyskou, k . : afstech, xde se rédkos a orobinec nevyskytuje, J r

d1u jenn&jitho @ neni tek mohutné. V mistech, kde stavdji
terigtvich potopenjch ve vod¥, jeou i tyto pouZity ¥ zékladech
o pé stavbd hnizda. Primér hnizde 25 - 30 cm, v zékledech
4 hr:néjﬁi a pPi vy3s{ stavb® miZe &init i vice jak 50 cm. vy-
::Zungd vodou 17 = 60 em /zévief té% ne koliséni hlad%ny ryb-
afkd/, Zést pod vodou nékdy v;ce jek 50 cm vysokd. PTi vétéi.
ploubce vody, kdy hnizdo neni stavéno na dno. ?o 25 cm. Kc;lln-
ks je spodétiku 5 - 8 cm hluboké a 15 = 20 cé Biroké. TTar a ve-
1ikost se méni bEhem doby hnizddn{, v pozd&j¥{ dobd zmizi dpl-
8. Na hnizdo vede chodnik, jeho? aélks se F{1d1 vskou hnizda
o nkdy je i viee jek 50 cm dlouhy. Znéme 2 zékledni typy hnizd.
‘Hn{zda vrchem nekrytd e hnizda, ned kterymi je 2z rostlin z okoldl
hnizde zbudovéna stiike.

ré =i zde postavilas svoje hnizdo. Hnizdo potdpky bylo ele pravdi
podobné bez snidky. -

pffcrop, oBsazovint ENfzDpIS5TE STA
BA A VELIKOST BEXfZDA = 4

PF{chod nes hnizdistd je vézén uvolnZnim hlediny rwbnikﬁ“oéﬁé
du /5STARCL, STANCLOVA 1983e/. PFi tom lysky které se nejprve ob
vi, nejsou pouze mistn{ ptéei, ale i ptéci protehujici /viz i M
DE 1962/, Po prvnich lyskéch se dostavi na viechny rybniky 8 jﬁ"
nou hladinou houfn& & v jcden den. Byzo po pFichodu /podle donk
pffletu/ za¥ind tvorbe pari- e boj o hni{zdi¥t® a d&lba rybnika
jednotlivé hn{zdn{ okrsky. Péry, které pFilet{ pozdéji, se musi
spokojit zbylymi hnizdisti. Pravd¥podobn¥ pFichézejl do svyéh:if
valjch revird & nebo do mist kde vyristaly a nebo o tato mista
jujf, cof nenf doloZeno kroufkovénim. V pPipedé névratu v&tSiho
po¥tu pérd, se reviry zmen¥ujf. Velikost je riznd. Zjistili jem
na pf. pfi hrdzi o délce 200 m, sle témé¥ bez krytu 3, ale také
6 hnfzd. Ne téle vzdédsenosti, pFi prim3rné 5{Fce porostd 10 m,
do 7 pérd. U velkfch ploch rékosin se velikost revird n8kolikré
gvEtEf, 8si 1 pér na tutél délku,

Enfzde jesou stevéne vit3inou na mistech s men3{i hloubkou
a jsou zde stevins pfimo na dno. PFi vEt5{ hloubee vody jsou .
vina mezi rdzné druhy rostlin, na vEtve stromd a kefd, na pot{f
né vétve a rizné pFedmdty pod hledinou = pod. B

Pribiis bojl, toku, evetebnich her s pod. byl jiZ dostate®nd
popeén v literstufe, proto zde tyto projevy rozebirat nebuden
/viz ne pF. HAVLIN 1977, WAGNER 1962 e dali/. Hnizdo je sta
z meteridlu, ktery je ponejvice sbirén v okolf hnizds, vfji
je pPinéSen ze vzdédlendjEich mist fobdobn¥ i deld{ aurofi/.
by se zt¥sstnujl obe pertnefi. Je to vEtEinou pomErnd velkd
ba, zévislé ne mistnich podmfnkéch & je stavino ze suchého /1
ského/ meteridélu. Teprve pozd&jEf knfzds = hnizda, ktersd pouf%
L 3i¥ ster®{i mlddete @ samci jsou stavdne i z materidlu zelﬂﬁ
ho. Je zde poulitohrubého materidlu, kotlinka je vystléna matél

gatfrex exfzpExnt -PO EET VA q EC

. gaddtek hnizdéni je zévisly ne potesi a piichodu lysek na
‘hnisdiété.'?Ti'diauhetrvaj£c£¢h'zim§cn je odsunut na pozd#jsi
dobu. V jednotlivych sezonéch miZe byt rozdfl 1 - 2 tfdny, nék-
dy i vEtsf, Hlavni doba sndSek prvnich vajec za&{nd v dlouhodo-
bém prim&ru mesi 16. dubnem e% 15. kvétnem. V nadem materidlu
to je v 60,5 % piipedd. Pred 15. dubnem jsme zjistili pouze 6
% zapoSetych sniBek. Nejdfive jiZ pfed 1. dubnem. Zaznamendn
byl pouze jeding ptiped, kdy ne ryb. "Tichy" byla jiz 2.5.1953
rodinkas mladfch o prim&rném stéf{ peti dnp. Ne jiZni Morevé zji-
stil Hudec zad4tek hnfzaén{ jeSt& drive, ji? v poloviné blezns
/AAVLEIN 1977/, VEtZine snfifek je sneSene do konce fervne., V Zer-
venci zapolatd sni¥ka Jje vyﬁimkou. Zjistili jsme Jji pouze ¥ 1,8
%, Nejpozdsji v posledni dek&ds mEsice /obr. 1./. 12.9.1948
Jsme ne ryb., "Trhonka" zastihli mlédeta ve stéf{ 3 dnd. Ne jiZni
Morevé to bylo v prvni dek4dd fervence.

Vejce jsou snéSena kaZfdf den, sle v§jimednd mohou byt ve 2.
dnech snefens i 3 vejce: ne ryb. "Sopled”, réno 28.4.1964 1 vey-
©¢, 29.4, 1 vejce, potom jednodenni prestdvka & do 3.5. byls

-

*heSena jertd 2 vejce.




Pofet veajec ve adnfiSkéch od 2 do 14, ale 2. a8 14 vejec byle z{ii!-f;
t&no pouze v jednom pFipadd. Nejvice nelezengch sniZek cbsshovelo
28,35 % a 6 vajec - 21,49 %. 81,07 % hnizd obsahovale

5 - 8 yajec. Primérn§ pofet vajec ne enddku &inil 7 Xusd /tab, 2./,

7 vajee =

V témZ roce byvé
snfiifks pougze jedns,
ale Bdst pérd ze-
hnfzdf 1 2 x. Po
gnifen{ prvni snis-
ky nésleduje po n&-
kolika dnech sni¥ka
néhredni. Hnizdo Jje
postaveno nedaleko
prvatho, nebo je
poufito i hnizda
prvnfhe pro ob& hnfd-
ky. To je pouze opra-
veno. Néhradni snbé-
ky mohou byt jif
velmi brzy, zaldt-
kem kvétna. Dne 3.5.
1981 bylo ve hnizd#

v kefi ne ryb. "Nové
J{lovke" 5 vejec, kte-
ré yla pozd&ji vybr&-,:
na : 9.5. jrae gde ne-
lezli pouge 2 vejce.
Lysky si nové hnizdo
postevili tsné vedle
starého & 12.6. se v
ndm vyl{ihle prvni 2
mlédata.

¥ tichie mistech
¥le snike lysky v

. roce 1979 galétkem

kvEtne. Ta byla d¥tmi
znifera a 17.5. zde
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zbylo jedno vejce a do 3¢ E
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. 2¢ s
!’bget yajec Ve enddkdch
po
potet veiee > 3 4 5 6 T 8 9 10 11 12 13
18 70 87 114 55 29 12 9 2 2

potet ;;,r-ipadﬁ 1 3

14 + = T,0
1 n = 402
ﬂbc 3' .
yelikoset vajec
misto podet mm =m

P

putor _ 120 52,90 x 36,413 47,8-58,5 x 31,1-39,7
gavlin /1974/ &s 194 52,24 x 35,88: 47,2-56,6 x 32,0-38,5
Wegner /1972/ okell Lipska 278 53,14 x 36,70: 43,6-59,2 x 32,5-40,1
Porovnej téi Makatsch 1974

mn{zde byl vhozen velky kémen, xterj jsme odstranili. Hnizdo bylo !
potom opraveno 8 snedenc v ném novich 6 vajec. 3.6. se vy}.ihld
nléd% z vejce z prvé sni¥ky, o které se potom staral semec. M1443
gle chodilo ns hnizdo k semici. 13.6. se zde vylihle prvni 2 mlé-
| Jate ge sni¥ky néhradni. Viechna se potom zdrZovale na jednom

Infzd® s byla potom rodiZi zddrné odchovéna. <
Ciz{ vejce jsme ve hnizd& lysky nalegli pousze jednou na Tyb.
*Stard J{lovka®. Bylo to vejce slipky selenonché /Gellinula chler
ropus/. Jednou jsme vejce lysky nsleszli ve snddce potdpky malé /Te-
chybaptus ruficollis/.

p=

ZTrRiTY

Di{ve byla vejce lysek pravidelnd vybiréne ke kuchynskfm tdle-
18m. o se v souzssné dobd témEF nikde jiZ ned¥lé a vejce jeou k
temto YZeltm vybirdne pouze vijimednd. PF{l eZitostnd jedtd vejce
1ysek ni®ili myslivei, ktef{ v mich vid&li komkurenta divokyeh ka-
®hen. ObZas jsou vejce lysek vyplenéna Skodnou. Neoplozend vejce
J80u g¥{dka. NejvitZ{ ztrdty vsnikejl pfi odchové mlédet. Zde pi-
_%0b¢ mnoho viive, predeviim viak polssi. Za dlounotrvejicich ded-
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4 @ chlsdném poZesi hyne mnoho mlédat tém¥f u keZdé rodiny. N&- WS ;ierature
kterd hynou jiZ pfi lihnutf{. 2Ztréty u némi pravidelnd kontrolove:
nyeh hnizd: 3x byla zniZena lidmi a 3x Skodnou. Neoplozené vejce 3 111';'2 _
bylo pouze ix 1, Ix bwlb ve hnizdé vejce rosbito, 2x 1 a 1x 2 - O 1969: Rothalstauchergelege vom Blesshuhn geplfindert.
vejce byla vyhosens ze hnfzda. 5x | & 1x 2 prévé vylfhld mlédata Bor Tpid. 15: 2‘1'_

byle mrtvé ve hnfzd¥. Mrtvé mlsdate ve sté’{ ndkolike dnd, N 1in J., 1977 viz Hudec, Cerng 1977. .

kterd jeme nachéseli v okolf hnizd, zde nemochou byt zachycena pie Blesshuhn plfindert Haubenteuchergelege. Ibid. 15:
snd. Po vylidmut{ hyne nejvice mlédat do stéff 3 tydnd. V jedno-

tlivfch rocich ¥inf stréty celkové eei 20 a% 60 %. Od roku 1983

ginf{ stréty ne mlesdfch vice jak 90 #®!! =

r Hey gahl P., 1967: Blesshuhn als EierrBuber. Dér Falke 14:

HeyderoD-. 1969:

39 : - .

Budes K., Uernd ¥. et. al., 19772 Fauna ESSR - Ptéci II. Akademie

Preha. .

Makatsch W., 1974: Die Eier der Vdgel Europas. Dil I. Radebeul.
Melde M., 1959: Uber des Revier des BlBsshuhns. Der Falke 6: 68 =

vrfavurf A vfcEOVA MLADarT . u ) . :

Melde M., 1962: Uber einige Blesshuhnpopulationen im Kreise Kemenz.

Ibid. 9: 255 - 259.

Yelde M., 1968: Uber einige Blesshuhnpopulationen im Kreis Kamenz.

; Ibid. 15: 76 - 81.

Richel A., Pohl H., 1975: Blessralle okkupiert Nest des Haubentau-

chers, Ibid. 21: 103 - 104.

Stanel L., Stanclové H., 1983a: Ro¥ni pohyby a teh lysky Zerné
-./guliés atra/ ne ryﬁnicich v Zirdim okg{I Bohdane&ska. Sborntk
E &

Na hnizd3 st¥{dav® sed{ oba rodie po snefeni prvaich, ndkdy
ji% prvnfho vejce. Podle toho se lfihnou té% i mlédeta. VEtdinou
prvnf 2 - 3 bihem n¥kolika hodin a del3{ potom demn&. V tom pf{-
pedd je na hnfzd& 1 oschlé, 1 prévé vylihlé a nebe lfhnouci se
a 1 dosti nsklubané vejce. Thned po oschnut{ opousti pii vyrue-
n{ hnfzdo. Nejsou ale jeStE schopns se potopit. ¥ prvnich dvou
dnech se potopi pouge do poloviny t&la, ve st&F{ tr{ dnd dokéZf
ji% pod vodou plavet, zpoldtku na nevelkou vzdélenost a na krét-
Xou dobu. Pozddji se pod vodou vzdalujf i ndkolik metrd od hnfz-— |
da, ele brsy se k nimu op¥t vreceji zp&t. Rodile se pfi tom s ni=
pi sdrfujf v rékos{ e nebo vyplujl na hledinu a plovou kolem ru- .
Bitele. Pzivaji se pFi tom verovnym hlasem. P¥i vychovE se rodide
d%11i-0 mlédate a keZdf se staré o polovinu. Mlédata se stéle
vraceji na hnisdo. Pozdéji pouZivaejf dald3{ jedno nebo i dv& hn
da, N8kdy je poufito i prézdnych hnizd jingch druhd ptékid. 1

Ne volné hledind rybnfka neprobihé konkurenZni boj e mife se
sde zdriovet i vice rodin pobli¥ sebe. Mlédata jsou zde sle stie—
¥ena pFed nebezpelim, ale middate jinjch druhd ptékd jsou nepedé-
na ziidka. 1

A% do dospElosti se mlddeta zdrZujf ne hnizdi¥ti a neopousiti =
je anﬂ? dob# vfchovy mlédat z druhého hnfzdéni. V srpmu se sdrulfu
i ve spoleind hejna s soustfeduji se ns n¥kterf rybnfk v oblas-
i /3TaNCL, STARCLOVA 1983e/. 3

Pobosky (SO v Pardubicich V: 13 - 24.

Stencl L., Stenclové H., 1983b: Pozdni pi{let potdpky velké /Podi-
ceps cristatus L./ a ndkolik zajimevost{ z jejiho Zivota.
Zprédvy MOS 41: 117 - 120, :

Stencl L., Stenclové H., in litt.: Dlouhodobé zmény ve sloleni a
' ?gstoté osfdlent ptactva “Bohdene¥ské kotliny" 2 3irffho oko-
« ¥ tisku.

Stanc%. L., $tenclové H., in litt.: Ptactvo Bohenelske a okoli. V
tisku. 5

Wagner S,, 1962: Uber Verhelten und Brutbiologie des Blesshuhns
/Fulica atra/. BeitrBge zur Vogelkunde 7: 38! - 440.
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Sbornik V&. pob. 8SO VIII, 1986:439-63
gnizdéni kand lesni (Buteo buteo) 8 zimni viskyt draved na
_—l—""__——__-_i =

chocedskl
pety VoFidek

£1 ndkterych druhd draved je v posledni dobd vé-
ﬁ"iﬁggiﬁ pu‘:zm‘:m:\aéz7 jak ze strany ernitelogi, tak i ureg—-
“g‘;ﬁ Mezi tyto druhy patii také kénd lesni (Buteo buteo L.).
: Vyskyt kand lesni (Buteo buteo L.) i nékterjych dalsich

3 11 Chocné jsem zalal zpracovavat od roku 1984, Sle-
d“vgu;;e;k}omizdui i zjinmi viskyt a vysledky jsem zpracoval
ﬁ“goc. Tento piispévek Je zkrécend préce SOC roz3irend jes-

t% o vysledky pozorovéni ze zimy 1985/86.

Hnizdéni kénd lesni (buteo buteo)
M

Materidl a metodika ) 5 Coad o8 ot
izemi se nachazi pribli mezi obcee ruby,

Chocegfogg;gg,u;osoﬂn, 74154, Vysoké Myto a Slatina. Jeho
e R Louénéa ékolik men:

ia Peka Tichd Orlice a Loucna a nexol -
sich Eﬁ‘éﬁiafs%“véigﬁh rybnikd je zde rybnik Zéledsky (32,4 ha),
Chobot (38,4 ha) a Betlém (12 ha). Spolu s ndkolika mensimi
ryboiky je celkové plocha asi 1 im2, co% &ini 2,1 % celkové
rozlohy.
Nadmo¥ské vjika se pohybuje v rozmezi od 260 do 400 m,
primérn4 nadmofské vyska je 330 m.
V&tZina tzemi je intenzivnd hospodaisky vyuZzivanéd.

7 celkové plochy 47,1 km2 zaujimaji lesni porosty vietné
vétSich Iemizkﬁpasih{9,5 % (9,2 m2), zem&dslskd pida 53,3 %y
(25,1 kn2), zastavéad plocha 11,9 % (5,6 km2), vodni plochy
2,1 % (1 km2) a zbytek jsou zeméddlsky ani lesnicky neevidova-
od plochy, které tvori 13,2 % (6,2 km2) celkové rozlohy.

V lesnich porostech pfevlédaji jehliénany - 72,8 % (smrk,
borovice, modi’-ig, ;}edla).plis‘tnéée (dub, buk, bfiza, habr, ja-
san) tvori 27,2 % lesa, Podil lesa starsiho 40 let je 63 %
(5,8 km2), coz je asi 12,3 % celkové plochy.

. PFi stanovovéni hnizdni: hustoty jsem pracoval metodou
PPimého vyhledavéni hnizd.

_ _ Pravdipodobna hnizdi$td jsem si vytypoval jiZ brzy na
ja%e a postupns jsem tyto porosty systematicky prochézel, In-
ormace o hnizdech jsem se snaZil ziskat také od mysliveid, ale
VétSinou netspsind, Pouze F. Sedera mi poaﬁtl tdaje o nékte=-
?'Ch hnizdech, K v§stupu na hnizda jsem pouZival atupalek k
esén{ semen jeh.liénanﬁ.

Zusammenfassumng

Die Brutbiologie der Bla3ralle /Fulica atra/ im Bohdameder Gebiet

Bis 1982 wer die Bla3ralle micht mur die haufigste Ralle soade
tberhanpt der haufigst auftretende Wasservogel am dem Bohdameéd
Teicher umd dem Teichem deren Umgsbumg. Ab 1945 stieg ihr Bestang
standig und erreichte 1982 mit einmer Vermehrumg um ein Drivtel
geimen Hochststamd. 1982 kam es damn durch Botulismus zu einem
Massensterben der Wasservogel, umd seit dieser Zeit ist der B
rallenbestand sehr miedrig. 1985 sank die Anzahl der Brutvogel m
gef3br auf 10% des ehemaligen Vorkommens ab. 3
Bladrallen briuten vor sllem am Rande der Rohrbestande. Ihre Ne
legen sie an verschiedenen Pflanzem, Strauchern und manchmal au
guf freier Wasserflache /Tab. 1/ an. Die Entfernung der einze
Nester betragt im Durchschnitt 30 m, manchmal nur 10 - 15 m und
susnshmsweise such 5 m. Die Entfernungen zu Nestern amderer Vo
srtem, z. B. Schwanen und Bsubemtsucherm, komnem noch geringer
sein, :

Die Aggressivitat der Bladralle - oftmals ubertrieben dargestells
richtet sich vor allem gegen die eigene Art, und mur im ummittels
barer Nestnshe such gegem Artfremde. i
Nester, die sich im seichten Wasser befindem, sind direkt am Bode
gebaut, im tiefeream zwischem Pflanzem, Zweigem, trockemen Esten
Das Nistmaterial wird gro3tenteils in uanmittelbarer Nzhe gesam ;
Trockenes Materiel wird dazu bevorzugt. i
Da: erste Ei legem sie hauptsachlich in der Zeit zwischem dem 16.
Ap1 i1 und dé:m 15. Mal /60,5%/, frihestens Ende Marz, spatestens
BEné: Juni ‘:nd aur ausnahmsweise asuch apEter /Abb. 1/. Anzahl der
Eier: 2 - 14, gro’tenteils 5 - 8 ,’81,07% - Tab, 2/. Biergro’e:
52,90 x 36,41 am /Tab. 3/. S
Der Brutverlust ist gering, die St .rblichkei tsquote der Jungvaae L
aber gro3, vor allem bei schlechtem Wetter. Der Gesamtverlust be-
tri_igt »Je mach Jahr, 20 - 60%.5eit1982 ist die Sterblichkeitsquo r
hSher als 90%. ;

. Viechna zjiZténa hnizdiZtd jsem zakreslil do mapy 1325000,

Edaje ° hnizdni bionomii jsem zagnamsnal do zézmovgch kazet
Stavu hnizdéni podle FIKULY (1976). ;

Rozmdry hpizd a obvod kmene jsem mifil krejiovskjm met-

8@ nabo syinovacim kovovim pAsmem; rozmdry vajec posuvnym
W tiken, Vyiku bniza Jag msril bud provézkem pFi vystupu




