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Obr. 16

V¥chododesky kraj
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AECE "ACROCEBPHALUS™ NA BOHDANEBESKU
Y ROCE 1984

Telislav STANCIL, Helga STABCLOV L

Kékolik slov z historie

Pom&rné bohatd rybnidni soustava Bohdaneéska, ldkala vidy ornitole-
gy k névitdvé jednotlivjch rybniki. Mezi nejzajimevéjil a mejvice
navitévované pat¥ily beze sporu rybmiky v okoli Lésuni Bohdanie,
predeviim t. zv. "Velk§ rybnik", dnefni SPR "Bohdaned&sky rybmik

a rybnik Metke"., Ale ani pomérné rozséhld soustava rybniki © Bu-
kovky nezistala bez povEimnuti, Mendimu zdjmu se $83il ponékud
stranou leZici rybnik "Sopfel”, ;

7prévy o viskytu jednotlivyeh drubd ptéh‘x zastiianjch na téchto
rybnicich sahajf{ hluboko do minulého sioleti ‘a byly soustFedény
ornitologem MUSIIKEM /1946/ v jeho dile =Ptactvo Pardubicka=.
Zéjem o vyzkum tehdejiich ormitologi se ale soustiedil predeviin
na zjisfovéni druht a zaklédddni sbirek ptdkl a vajec. Mdlo kbery
2 nich se vénoval hlub&imu vjzkumu a proto, kromd nikkterjch poz-
némek v dile MUSILKOVE, nenajdeme nikde bliiii poandmky na pf. ©
populaéni hustoté a pod. a jenom sporé pozndmky o hnizdéni, Zmény
ve zpisobu vyzkumnych praci nastaly. teprve ve 40. letech, ‘hlavné
ale po ukonden{ druhé svétové vilky., V té dobé se zalal zdjem o
ornitologii zvyZovat a také zde vyrostlo ndkolik novjch ornitolo—
gi., J4 sim jsem vyristal v prostfedi rybniki u Bukovky a jeko Kluk
jsem zde strédvil vétEinu volného &asu. To bylo pravdépodobné pPi-
éiuou, %e jsem se pozdéji v dobdch, kdy jsem v ornitologii sadi-
nal, zaéal vénovat pPedeviim ptdkim pohybu:]ieich se po rybonicish
a v jejich okoli.

Vodni a rékosové ptactvo bylo v té dobd wétiinou ormitologld
pro svoji ndrodnost opomijeno. A nejen to, vybér tehdejdi litera-
tury zadinal a kon&il Jirsikovym dilem "Jak pozném nase ptéky v
pfirodé", Nebylo Z&dnfch metodickjeh piirudek na préci v terénu
ani na odehyt, Proto moje zaddtky v tomto sméru nebyly prévé jed-
noduché, A tak nejprve sém, pozdéji s bratrem jeme do %&chto pro-
blémifusell postupné vnikat, Poznali jeme tim dokonale vieehny
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rybniky v okolf jek po strénce hnisdni, tak 1 po strénce tahové.
Po osvojeni préce v rékosindch jsme se zaméFili na Yechnilm od-
ehytn vodniech /kachen, potépek, chPdstall/ a rédkosovych ptali.
Vymysleli a vyzkouZeli jisme mnoho rdznjch odchytovjch za¥izeni a
edchytovjeh metod a podls zisksnjoh zkuSenosti jJsme potom pracove-
1i, To dnes pPedstavuje nSkolik tisich krouikovenjch ptéki vod-
pich /kachsn, potipek a deliieh/ a nékolik desitek tisic okrouiko-
vanjch rékosovych pévet. Cdst vysledkh celé této préece jsms zatim

svefejnili ve vétiim podtu praci, nékolik 2 nich i na strénkéch
"Shorniku™.

Tisledky odehybtu rdkosovich ptdkl v roce 1984

_ Akei jeme aahé;jili pomErné brzy, JiZ odehytem zimujieich strna-
@3 rédkosnieh, ale nésledkem nepfiznivého podasi v jarnich mEsicich
byl opoZdén pFilet pbdki. Navic byl na nadem odchytovén stanovis- _
%i vysekén rékos a %ak, phesto Ze Jsme se 0 %o pokouSeli, jarni
odchyt jeme nemohli provést. S opoidénym a nepravidelnjm piile-
tem bylo qpoZdéno i hnizdéni ptdkd v rédkosi a pfedeviim rdkosni-
el .zahnizdili velmi pozdé. Proto p¥l zahdjeni podzimniho odchytu

. 12,7.1984 byle vE55i mladjch je5t® ve hnizdd® a ném se podafilo

odohytit pouze ndkolik mistnich dospéljch phaki.

Podzimni odchyt provédime na rybnilm "Sopfed” jiZ vice jak 30
rokli, I pPes rozséhlé Gpravy pfed 15. roky jsme nezmdnili odchy-
tové stanovistd a chytdme zde keZdorodné. Pravidelny odchyt jsme
provddéli od 22.7.1984. AZ do konce srpna jsme se, pfes stile ne-
piiznivé polasi, snazili jej provAdét pravidelnd v pétidennich
odstupeeh. To se ném po vit3im Gsili poda¥ilo. Plénovanj pravidel-
ny odchyt do Eonce zd¥{ neilmohl b§t proveden. Polasi bylo natolik
nep¥iznivé, Ze by i p¥ipadny pravidelny odchyt dosaZené vysledky
.zkresloval. Podafilo se nédm"s tispéchem provést odchyty pouze dva.
Posledni odchyt jsme provedli ve dnech 1l. - 12.10,1984. P¥i tom
jeme dodrioveli zaddtek 1 ukondeni vidy ve stejnou dobu, takie by-
lo moino sledovat pribdh a silu %ahu po celou dobu, Zéroven s tim’
jame sledovali i prib&h pritahu béhem dne, Posledni veferni kon-
trolu jsme &¥lsli aZ po zasednuti poslednich ptdkd na nocovistd,
t. zn. za tmy. Prvni ranni kontroln p#fi rozednivéni.
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Obr. l. Sila pritahu ptékd v rédkosi.

Po zahijeni odehytu 22.7. se podet ptdki pohybujicich se v
rdkosi neustdle zvySoval. Zprvu to byla pouze vyvedend mistni
mlédata a pozddji ptéci téhnouci. Vrcholu bylo dosazeno ve 4
a 5pentads srpna, V poslednich srpnovych dnech se podet vyraz-
né snizil. Celkovéd situace je zachycenansaobr. l., ktery je
zpracovén v 5 dennich odstupech s odchyty i mimo tento termin.
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Obr.2 Denni aktivita

Denni aktivita fobr. 2./ zadind jii za rosbiesku, kdy se Jako
prvni objevi rdkosnici proufkovani, potom nd~
sleduji rdkosnik obecny a strnad radakos-
ni. SFkotfice a moudivldé&cdi se objevuji
znadné pozdéji. Postupné se poSet protahujieich zvyiuje _a'nejvyé-
&1 intenzity dosahuji ptécl mezi 5 - 6 hodinou., Potom pohyb rychle
upadd a po 10 hodiné je zde jiZ relativni klid. Mezi 11 - 14 ho-
dinou se zde pohybuji pouze jednotlivel a echyti se nejvise 1 - 2
exempléfe. Postupem Sasu se zaddtek posouvd & koncem srpna je in-
tenzita nejvysSsi jiZ mezi 6 - 7 hodinou. Slab3i odpoledni sktivi-
ta zadind mezi 14 - 15 hodinou a vrcholu je dosahovéno mezi 17 -
19 hodinou. Eonéi po 19 hodind, koncem srpna jiz po 18 hodind.

Rékosovi .ptdci, pFedeviim rdkosnici, Jsou po ptécieh polnich
nejvice ohroZenjmi. Proto se snifuje i podet rdkosim protahuji-
cich exempldfi. Zatim, Kdy jsme dfive dokdzali chytit a% 650 pté-
ki, z toho bylo 80 - 90 % rékoanill, chytili jsme v roce 1984
nejvice 281 exempld¥i. Zajimal nds proto pomér mezi rdkoeniky a
ostatnimi ‘druhy /obr. 3./. Pozdni zahnizdéni rdkosnilkl mélo za
nédsledek, Ze Jedt® v pdté pentddé Servence byl pomér &1, 73 % v
neprospéeh rdkosniki. To se postupnd vyrovnalo a koncem srpna by-
la pPevaha rédkosniki patrnd. Celkovy pomér byl ale pro rdkosniky
velmi nepfiznivy. V péti dekdddch hlavniho odchytu a pritahu ré-
kosnilkl, jich oproti ostatnim druhdm bylo kontrolovdnc pouze
57,57 % viech chycenjch. To dévé jasnou predstavu o vysokém sni-
Zeni celkového stavu tSchto phélki a to nejen u nés.

Mezi hlavni druhy rékosnikdl ndleii rdkosnik cbecnj a prouiko-
vany. Jest& koncem dervence byl pomér jasné p¥fznivejsi pro ré-
kosnika proufkoveného. To se ale ji? zaldtkem srpna zménilo a -
rékosnik obecny jasné prevaioval nad ostatnimi druhy. Rédkosnik
zpévny /obr. 4./ protahoval pouze v nizkém podtu 5,26 - 19,08 %.
Pouze v pmi pentédé Zervenmce 30,89 %. Rékosnik wélk§ byl velai
¥1dky s ne jvy3sim zastoupenim pouze 5,26 %. Celkov§ pomdr prota-
hujieieh: Rékosnik obeeny 55,73 %, ‘proutkovany 29,50 %, spévny
11'72 % a '0115' aisa % /100 ’ = < 011701-
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~ —Cbr., 3. Pomér protahujicich rdkosnikl a ostataich ptékli: A = ré-
kosnici, B = ostatni druhy. : :

¥V roce 1984 jsme odehytili celkem 2.292 ptdky ve 30 druzich,
' Z toho jsme 2,120 ptéki krouikovall a 172 vypustili bez krouZki.

Mimo to jsme kontrolovali 849 ptéki s krouiky, z nich pouze 55 i ifn

ze vzddlenosti pfes 5 km a + l.r., zshraniini krouzek pouze 1 X. S

Mesi vjznadné druhy rékosin pat¥ili mimo rékosniky, kterjch 1 &

bylo 1,276, patfily pPedeviim moudivlédek, strnad rékosni a sj- T 7 . e
- R®g 2 8 8 R’ = =

koPice vousatd. 2 x chycen netopyr reszavy.

=

uhd rédkoesnikl v dobd tahu: Rikosnik: A

obecn§, B = prouikovanjy, C = zpdvnj, D = velkf.

—

Obr, &4, Pomér jednotlivych dr
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Odchyceny rékosnik prouzkovany s krouzkem:
Matsalu 810 487 a 810 717

1.7.:31.07.1984 Hiddemeeste, 58.06 N 24,29 E
Parnu region, Es t onia
K:16,08.1984 rybnik "Sopfed"”

Aktion "Acrocephalus" im Bohdaneler Gebiet 1984

#ir verfolgten bei dieser Aktion die Ankunft, die Fopulations-
dichte, den Brutverlauf und den #egzug der Rohrsgnger_und auchn
der anderen im Rohr beheimateten Vdrel. Die Herbstfangsktion finr-
ten wir an unserem lapgjahrigen Fangplatz voa 12,.7. - 12.10. an
Teich "Sopfed" /50,07 N 15.34 E/ durch. Dort fingen wir iasgesazt
2202 Vozel /30 Arten/, von denen wir 2120 beringten, Wir bear-

Seznam odchycenych ptaki:
1. Rdkosnik obecny - Acrocephalus scirpaceus . .. . . 719

2. Rédkosnik proutkovany - Acrocephalus schoenobaenus . 379

%, Rakosnik zpdvny - Acrocephalus palustris i s w » 140 beiteten die Fangergebnise vom 23.7. bis Ende Aupgust und stellien
4, Rékosnik velkj - Acrocephalus arundinaceus . . . . 8 sie graphisch dar. Die meisten Vogel - 1,6 % - fingen sich awi-
5. Cvréilka slavikovd - Locustella luscinioides . . . 3 schen dem 15. und 20, August und 13,6 % vom 21'-- 25. August

5, Cvreilka #3dni - Locustella fluviatilis . 5 " . 3 /Bbb., 1/. Die h5chste Tagesaktivitan der Durchzugler 18.5 zwischen
7. Strnad rékosni - Bmberiza schoeniclus o mw te, S 165 5 und 6 Uhr /Abb. 2/, nach dem 15, August zwischen 6 und 7 Uhr.
8. SjkoFfice vousatd - Panurus biarmicus B g 59 57,57 % von ihnen waren Rohrsanger /ibb. 3/, davonm 55,?3“% Teich-
9, Moudivlddek luzni - Remiz pendulinus - . ! rohrsanger /Acrocephalus scirpaceus/, 39,5 % Schilfrohrsanger
10. Slavik modridek - Luscinia sveeica s e /k. schoenobaenus/, 11,72 % Sumpfrohrsanger /i. jalusiris/ und

2,88 % Drosselrohrsanger /A. arundinaceus/. Abschliesuend stellten

3
11. Qervenka obecnd - Brithacus rubscula . ., . + . . 2 =
6 wir ein Verzeichnis aller der bel dieser Aktion gefangenen Vogel

12. Brambornidek hnédy - Saxicola rubetra P - S

13, Brambornifek Sernohlavj - Saxicole torgquata . . . 1 aufs

14, Kos &erny - Turdus merula « e b s @ e e W 2

15, Spadek obecny - Sturnus vulgaris . .+ .« . . . . 3 Ladislav 3tancl
16, Budni&ek menZi - Phylloscopus collybita . . . . . 33 Helga Stanclové
17. Budnidek vét3i - Phylloscopus trochilus . . . . . 12 % 45 Hondyindoys DA A
18, Pénice pokfowvni - Sylvia curruca . . .+ + + . . 1

19. Konipas bilj - Motacilla alba . . . . . . . . 30

20. Sykora modfinka - Parus cseruleus . . . . . . . 121

21. Sjkora koNadra - Parus major £ s m om o owm o w 4

22, Stehlik obecny - Carduelis carduelis P 1

23, Vrabec polni - Passer montanus . . . « « & o . 10

24, VlaStovka obecnd - Hirundo rustica s o5 ow e & ¢ A6 ¥

25, Bfehule 7iéni - Riparia riparis v % ow w wm o« SRk

26. Chfdstal vodni - Rallus aquaticus , . . . . . . 2
27. lednsdek ¥idni ~ Alcedo athis . . . . . . . . 4
28. Pisi{k obecny - Actitis hypoleuca & & o w w W s 1
29. Pévuska modrd - Prunella modularis s Wt Ew W @ 1l
30. BRacek chechtavy - Larus ridibundus. R ST~ R i

Colkems & o w. b & 5 & ow w8 % % i 2.292



